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* 5 Bożey Łaski Król Saski Xiąże Warszawski etc. 


> "Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tém wiedzieć na- 
leży wiadomo czyniemy, że Sąd Nasz Kassacyinny Xięstwa Warsza- 
wskiego wydał wyrok następuiący: | A 
| ` Działo się w Warszawie w Pałacu Rządowym 
na posiedzeniu zgromadzonego Sądu Kassa- 
'cyinego dnia osmego Lutego, Tysiąc Ośmseć 
zedenastego Roku. a 


SĄD KASSACYINY - 
2R XIĘSTWA "WaARSZAWSKIEG 0. 
—-_-, w Sprawie Jana Petiskusa Kontrolera przy magazynie solnym 
‘w Warszawie na Szolcu, mieszkającego -przy Ulicy Przeiazd pod li- 


'czbą.652. przy obronie z urzędu Mecenasa Łukasza Bogusłayvskiego, 
czyniącego rekurs przeciw wyrokowi Sądu Sprawiedliwości krymi- 


w 


- nalnéy dawniey Departamentów Warszawskiego i Łomżyńskiego, 


„ieraz zaś Warszawskiego i Kaliskiego, w dniu siedmnastym miesiąca 
Sierpnia tysiąc ośmset dziewiątego roku, między urzędem oskarżycie- ` 
la publicznego, a rekursuiącym: zapadłemu; w którym Sąd dopiero 

~. wymieniony uznał SĘ | 

- iż 1. Jan Petiskus w czasie pobytu w tym mieście Woysk . 

‘Cesarsko Austryackich daiąc do -przepisania drukowany list . 
Palafoxa Generała Rokoszanów Hiszpańskich do Generała Fran- 
cuzkiego Lefebure pisany tym samym go rozgłaszać, atak wia- 
domości energiią narodową osłabiać mogące rozsiewać usiłował 
że 2. tenże Jan Petiskus ukontentowanie swe z przybycia nie- 


_ przyjaciol okazywał, z niemi iść na Pragę i W oysko Polskie 


o SWR EE: gz 
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s ` . 


bić odgrażal się, wiwaty. Cesarza Austryackiego wypiiał, i 


przywiązania swego do nieprzyiacioł, a nieprzychylność do 
kraiu dowodził; — poczytawszy za tém czyny powyższe, za do- 
. ? . . . s A, f 
statecznie udowodnione stosuiąc do przestępstwa Konstytucyą 
Seymu koronacyinego tysiąc pięćset ośmdziesiątego osmego ro- 
Ae ROEE ZEE AL 0) i 
ku de crimine lesæ majestatis et perduellionis Sędziemu 
karę do wymienienia zostawuiącą; —stosuiąc daley przepis $. 


338. Części 2. tyt: XX. prawa Pruskiego prawem Seymowym s 
dnia ośmnastego Marca tysiąc ośmset Dziewiątego tym czasowo . ; 


dla Xięstwa Warszawskiego przyiętego, —od funkcyi wszelkich 
obwinionego odsądził na zawsze, na deportacyą z kraiu skazał, 
i powrotu pod karą dwoletniego więzienia zabronił, 


- Maiąc sobie uczyniony wniosek przez stronę rekursuiącą 


„ iż wspomiony dopiero wyrok zapadł w brew wyrażnemu 
` 1 2 3 


2 prawu w. - ką y 


gdyż Sąd, © 


4 


zaayprzód przyiął nieudowodniony dostatecznie występek za udo- 


VER 
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wodniony, przez co nadweręzył przepis $. -586. Ordynacyi 
Kryminalnćy zeszlego Rządu Ek 
owłóre ukarał: czyny które niebyły pod karą zakazane, prze- 
stępuiąc wyrażny przepis §: g. Części 2. tyt: XX. prawa po- 
wszechnego pruskiego BZ 

otrzecie zastosował do czynów prawa tak z Konstytucyi Pol- 
skiey tysiąc pięćset ośmdziesiątego osmega roku iako też $. 


5 


-355. tyl: XX. Części: 2. prawa zeszłego Rządu, które zniemi 


żadnego stosunku niemaią; | SE | > 
że zatem wyrok zaskarżony w tym troiakim względzie üchy- 
biaiący wyrażnemu prawu, stosownie do Ari: 10. pod liczbą 
1. Organizacyi Sądu Kassacyinego skassowany bydź winien ` 

Po wysłuchaniu Raportu Kommissyi Podań i Instrukcyi oraz 
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, któ- 
ry w przytoczonych przez Obrońcę strony rekursuiącćy powó- 
dach wyrażną obrazę prawa upatruiąc, wnieskuie nadto; ~ 
że Sąd wyrokuiący przez odsądzegie obwinionego od sprawo- 


- 48 | oa a z 
: * wania urzędu, nie tylko przepis prawa pruskiego mylnie zasto- 
sowal, lecz przestąpił Art: XXI. Ustawy Seymowćy tysiąc 
ośmset Dziewiątego roku pod Tyt: Zmay w prawodu- 
wstwie kryminalnem który w ten czas dopiero dolącza na uka- 
ranego utratę urzędu, gdy winowayca skaranym zośtaie na ka- 
i rę, do któtćy przywiązana iest utrata lub zawieszenie praw po- 
- — litycznych że popełnił nadużycie władzy rozciągaiąc- wskaza- 


padku nieupoważniony; RO R = 
że przypisuiąc sobie; na mocy. mylnie przystosowanćy Kon- 
stytucyi tysiąc pięcset Ośmdziesiąt osmego roku, władzę roz- 
ciągania arbitralney kary, przestąpil wyrażny przepis (. 35. 
Tyt: XX. Części 2. prawa powszechnego pruskiego oznaczalią- 
_ €y legalną granicę za którey obręb taż arbitralność występo= 
wać niemoże; - SR BĘ" 
że nakonicec liczne formalności tak co do składu Aktów, co do 
Sądu Inkwiruiącego, iak co do odbywania indagacyi w $f. 
75. 451. 470. 541. 329. 359. 360. 339. 346. 418. „474. 477. 
484, 488. 4 
|. nemi zostały. 
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zwazywszy 1) 


"iż Sąd wyrokuiący, proste przepisywanie List | 
potym Obwiniony z obawy aresztowania podrzeć rozkazal ). uztat 
za.chęć rozglaszania tegoz listu i rozsiewanie wiadomości ener- 
giq Narodową osłabiać mogących; bez żadnego wtéy mierze do- 
"wodu, źe co do innych zarzutów przestał na zeznaniach dwoch świa- 
dków, ani zupełnie zgodnych ani na własney wiadomości zmysłów 


opartych, z których ieden Świadek często z obwinionym spory w ma~ ` 


teryach politycznych miewał, przez co niestało się zadosyć Art: 386. 

Ordynacyi Kryminałney rządu zeszlego, wedlug którego. 
„ dway zaprzysięgaiący a nad wszelki zarzut wyżsi świad- 
kowie daią dozupełziony dowód, na każdy czyn, który przed * 
>> miotem - Ę 


2? 


lie na wygnanie obwinionego rodzay kary prawem: do przy- 


91. 494. Ordynacyi Kryminalnćy obięte, uchybio+ 


u Pałafoxa (który 
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czy kupuiących i wlocżėgów tozciąga, 


przepi 
averężonym został; 


achybiła myśli pezytoczonego §. iak wyrażnemu prz 


miotem iest zednozgodnego i na własnćy zmysłowey wiado- 
- mości opartego ich zeżnania, SE e 
E zważywszy 34 PE 
Art: g. Części 2. Tyt: 20. Prawa powszechnego: Pruskiego stano- 
—wiący : 20005103 RX AR 
"., Že czynności lub zaniedbania które nie są w ptawach za- 
kazanemi, nie mogą bydź uważańe za właściwe przestępstwo 
chociażby: żnich dla tego rzeczywista wynikała szkoda, ` 
-. śważywśży | 


iż w żaskarżońym wyroku, prżeż kumulacyą kat za iedenże todzay © 


przestępstwa iz Konstytucyi Polskiey iż prawodawstwa Pruskiego czer- 
panych; nie stalo się zodosyć ustawie ostatniego Seymu pod Tytułem 


„Zmiany «w prawodawstwie Kryminalnóm wedlug którćy Sąd trzy- 


mać się by! winien tych praw które śczś/ćy gatunek popelnionego přze- 
stępstwa obeyrruig i łagodni eyszą na przypadek stanowią karę; - 
k WOBEC ARRAS A E SE > zważywszy 4 a CY żę pzy 


mylne zastosowanie Konstytucyi tysiąc pięćset ośmdziesiąt osmego 


roku, iuż prźez rożciągnienie iey- do czynności o których ona niemo- 
wi, iuż przeż wymierzenie katy wygnańia, którćy taż Konstytucyą 
niewskaziie, a którą prawo Pruskie ną żydów tylko kradzione rze- 


is. 30. tyt. XX. Części 2. prawa powsżechnego Pruskiego nad- - 


URZ PEWE P S WĄŻ bp 
zważywszy niemniey 


iż zastosowana kara w ý. 385. prawa zeszlego Rządu, wskazana prze- 


ciw urzędnikom przesiępującym obowiązki urzędu swego równie 


ustawy ostatniego Seymù RZEĆ : 
003 AREZ A źważywśzy nakonieć . AES » 
iż w Sądowóm postępowaniu Indagacyc częścią przez iednę tylko Są- 


dową osobę bez:Protokulisty, częścią przez samegó protokulistę pro- 


wadzone były, přzeż co przepisy Rożdziału 2. Tyt: Ordynacyi Kry- 
minalnćy uchybione żostały 22 a E r A | 38 
, - na mocy Ari: 10. pod liczbą 1:1 2. Organizacji CY 
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Sz P. 
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episowi Art: XXE 


przez ċo wsżýstko wyrażny ' x 


ya 


R NN 
wyrok Sądu Sprawiedliwości Kryminalnćy na początku daty i treści - 
wyrażony, kassuie i w celu powtornego rozsądzenia Sprawę do -Sądu 
Sprawiedliwości Kryminalaćy Departamentów: Płockiego i komżyń- 
skiego odsyła — mocą ninićyszego Wyroku. Zk 


-( podpisano ) STA: POTOCKI, P. S. K. 

: s (L 8J- RS: 

Wydrukować `- > | Ł. Osiński: 
FELIX ŁUBIENSKI s SRS > 


Pisarz. 
Minister Sprawiedliwości: -` 


23 = Ea 

Zgodno z Oryginatem 

AR Antoni Joneman 

- (L. 5.) Sekretarz Jeneraluy 

` Ministerii Sprawiedliwości. 
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|  -Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tém wiedzieć na- 

` leży wiadomo czyniemy, iż Sąd Nasz Kassacyiny  Xięstwa. Warsza- 

. ` *wskiego. wydał następuiący wyrok: + = 

> Działo się w Warszawie w Pałacu Rządowym 
na posiedzeniu zgromadzonego Sądu Kassa- - 

| 'cyinego dnia ptętnasiego Lutego, Tysiąc 
Ośmseż iedenastego Roku. Ę 


SĄD KASSACYINY 
XIĘSTWA WARSZAW SKIEGO. s 
; ‘Miedzy Augustem Göetzen byłym Maiorem Woysk Prus- 
kich w Warszawie przy Ulicy Krakowskie przedmieście pod liczbą 


= 
= ? 


EŃ 51 
415. obrane zamieszkanie maiącym, przez Mecenasa Antoniego Ła- 
bęckiego rekurs czyniącym, z iedney ;— =? CAB | 
a Woyciechem Macieiowskim »amieszkąłym w Warszawie przy 


> Ulicy Szolec pod liczbą 2938. pozwanym, przy obronie Mecenasa 


r 


„, poźrzecie decyzya Sądu obraża wyrażny przepis $. 579. rzeczonego . 


Ś Kontraktu; . i 


Łukasza Bogusławskiego, z drugićy strony; 


po uzupelnionych w zaiemnie wnioskach iodpowiedziach stron; : 


- Maiąc sobie uczyniony wniosek. przez rekursuiącego ; 
że-wyrok Sądu Appellacyinego Xięstwa Warszawskiego w 
dniu dwudziestym pierwsym Lipca tysiąc ośmset osmego ro- 

- ku między nim a Woyciechem Macielowskim zapadł wbrew 
wyrażnemu prawu — gdyż w nim, 

hay przód, uchylenie dzierżawnego Kontraktu nastąpiło na mocy §. 553. 

-iyt XXI. Części I. prawa powszechnego Pruskiego, który 

podlug $. 380. nie stosuie się wcale do mieyskich possessyi, 

a zatóm niewłaściwie został użytym do przypadku pod roz- 


M 


5 , strzygnienie wniesionego; = —— — < E 
powtóre Sąd- nie dał żadnéy Uwagi na ograniczenie dozwolonego od- 
stąpienia od Kontraktu (. 555. tegoż samego tytułu oznaczone. 


tytułu obięty podług którego iedynie rozwiązywać było mo- 
żna ,wytoczony spór względem uwolnienia od dzierżawnego, 


które to zarzuty strona przeciwna tóm odeprzeć usiluie: 


co do pierwszego; że mylne zacytowanie prawa, gdy wyrok w. 


osnowie swoićy zgadza się z wyrażnemi iego przepisami, nie 


stanowi powodu do Kassacyi; RZA 


-+ eo do drugiego, że Sąd wyrokuiący w hinieyszćy Sprawie nie - 
był obowiązany trzymać się $. 555. będącego w koniecznym - 
związku z 6. D53. którego równie nie wziął za zasadę swego 

wyroku, gdy pozwany nie dla wybuchićy Woyny, ale dla - 
iéy skutków żądał uwolnienia od dzierżawnego Kontraktu, 
|. dak go do tego upowaźniał $. 385: Części I. Tyt: 21. prawa 
po = powszechnego Pruskiego; pod wyłączenie $. 580. wcale nie 
podpadaiący, na którym tenże pozwany obronę swoią w niż- 
szych instancyąch opierał; —. 8220 |1ZLENUNDE 
* 
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z ` z < x w 72 = s x 
że zatóm i co do trzeciego zarzutu, decyzya iak pierwszych tak i 
„ ostatnićy instancyi, na §. 579. co do toczącego się sporu- nie- 

- właściwym polegać nie mogla, a ztądi zgwałcenie wyraźnego - 


- prawa mie nastąpiło; = 


Po wysłuchaniu Rapporiu Kommissyj Podań i Instrukcyi', oraz- 


wniosków Królewskiego Prokuratora, > 
aaa - Sąd Kassącyiny. 
t T 2 
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S :- zważywszy: A 
że strona skarżąca nie udowodnila mniemanego stosowania się |. 
do 6. 553. tyt: XXI. części 1. prawa.powszechnego Pruskiego 


0» ow wyroku przeciw któremu rekurs zanosi, a w którym Sąd 


ię 


potwierdzając wyroki pierwszych instancyi, na mocy ogól- 
-nych tylko: prawa dowodów, i słuszności oparł swe zdanie; * 

zważywszy niemnićy, E 
że taż stroną zaniedbawszy w ciągu processu ustanowić natury, 

-i charakteru Kontraktu z którego spór wyniknął, równieiiak 

i natury posśessyi pozostawiła przez to i te ieszcze wątpliwość, = 

-czyli nawet mniemane przytoczenie (. 555. byłoby właściwem -- 
_ lub niewłaściwem zastosowanićm; a następnie i teraźnieysze 
odwołanie siędo $. 555. mieysca mieć nie może, tem bardziey gdy 
rekursuiący nie ustanowił dokładnie w niższych instancyach , 
_czy wypowiedzenie Kontraktu bylo w saméy. rzeczy zapożnem ;* 
zapatrzywszy Się «opat > 

Na Art; 379. nie mogący służyć do spornego przypadku, gdy 


strona teraz pozwana z innych prawnych powodów żąda uwolnienią 


-hna 


41 
Lo io tytulu, iako też 564. 578. 1 580. wtyt: 1. „Części 1. obięte, 


siebie od Kontraktu 4 rekursuiący nie wskazuie nawet iżby go kiedy 


obronę swoię w ciągu hinieyszćy sprawy używal. 
„ ./ zważywszy nakoniec > o > 
ztytuła XXI, Części 1. $$. 403. 404, 405. 406. tudzież 418. i 
. niemnićy przytoczone od střony teraz pozwanćy $$. 383. wzmian- 


S E a 53 
„ popieraiące zaskarżony wyrok; nie uznawszy żadnego zgwałcenia wy- 
rażnego prawa; © CZE =. 
Rekurs Augusta Goctzen byłego Maiora Woysk Pruskich na 
początku wymieniony odrzuca; summę dwadzieścia pięc Złotych Pol- 
-skich w papierze Sięplowanym od wpisu złożoną potwierdza, takąż 
ilość od ninieyszego wyroku równie w stęplowanym papierze złożoną 
mieć chce, strohę rekursuiącą na zwrocenie kosztów stronie przeci- ` 
wnéy, i zapłacenie grzywien stosownie do Art: 58. Organizacyi Kas- 
sacyiney na fundusz ubogich w śummie sto pięćdziesiąt Złotych ska- 
zuie— mocą ninieyszego wyroku, — pana 
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Wszem w obec i każdemu z osobna komu otóm wiedzieć na= 
leży wiadomo czyniemy, że Sąd nasz Kassącyiny Xięstwa Warszaw= 
skiego wydal wyrok nasiępuiący, RZS 
, Działo sięw Warszawie wPalacu Rządowym na 
posiedzeniu zgromadzonego Sądu dnia. pis- 
L. — tnastego Lutego, Tysiąc: Ośmseć żedenasiego 
(o Boo > 3 
| SĄD KASSACYINY | 
>,  XrĘsTwa W ARSZAWSKIEGO: 
W sprawie skazanego” W asila Iwanowa, przy obronie z urzę- 


„du przydanego Mecenasa Bogusląvyskiego czyniącego rekurs przeciw 


4 


YB 


x G = 
PJ 


aN 


>= 


54 = SĄ - = 

. wyrokowi Sądu Sprawiedliwości Ktyminalney Departamentów War- 
szawskiego i Kaliskiego w dniu trzynastym Kwietnia, tysiąc ośmset 
dziesiątego roku, między nim 4 urzędem oskarzyciela publicznego ża- 
padłemu — BOS REA > RR 
“przez który tenże WWasil Jwanów o czynne .spólnictwo po- 
-= pełnionego na osobie Starozakennego Nachmana w dniu czwar- 
>... tym Sierpnia tysiąc ośmset dziewiątego roku zabóystwa, «i 
- o rozbóy na drodze publicznćy przekonany, aza/ogzce do $. 

: 1795. prawa Kryminalnego Pruskiego na lat piętnaście do ro- 
bót publicznych z przykuciem do taczek w ohydnym ubiorze- 

z głową wzdłuż i poprzek przegoloną, oraz na zawieszenie w 
używaniu praw cywilnych przez ciąg kary, skazanym został— 


- Maiąc sobie uczyniony Wniosek przez skazanego. -- 


- ., ,, że wyrok wspomniony zapadł bez dostatecznego udowo- 
dnienia zbrodni, obwiniony bowiem początkowe wyznania 
swoie późnićy całkowicie odtwolał,.- `- = 

| „ Żezatém przez mylne ocenienie dowodów podlega Kassacyi— 
> Po wysłuchaniu Raportu Kommissyi Podań i Instrukcyi oraz 

- wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, mieysca 

_ Kassącyi w ninieyszćy Sprawie zaprzeczalących >> 


zważywszy 


iż Sąd powtorzone wyznańia obwinionego co do rozboiu i gwał- 
tu na publicznóy drodze, stwierdzone przez niego doprowadzeniem do 
mióysca popelnionćy zbrodni, i ukazaniem ciała zabitego, oraz zna- 
łezieniem przy winowaycy łupów przestępstwa, uznał w myśl (. 570, 
Ordynacyi Kryminamćy za dowód dostateczny 
: a na poźnieysze zaprzeczanie skazanego wyrażny przepis §. 379. 
tegoż prawa żadnego względu mieć nie dozwalał. — 


Rekurs Wasila Jwanowa w dniu pierwszym miesiąca Sierpnia — 
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r 5 U cz 
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SĘ - 55 
> tysiąc ośmset dziesiątego roku zaniesiony odrzuca — mocą ninieysze- 
go wyroku, — . EO -SASER 
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FREDERYK AUGUST 
z Bozey Łaski Król Saski Xiązże Warszawski etc. 


- Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tém wiedzieć na- ` 
leży wiadomo czyniemy, iż Sąd Nasz Kassacyinny-Xięstwa Warsza- 
wskiego wydał nasiępuiący wyrok: : 


Działo się w Warszawie w Pałacu Rządowym 
na -posiedzeniu zgromadzonego "Sądu dnia 
piętnastiego Lutego, Tysiąc 'Ośmset tede- - 
-nasiego Roku. 


SĄD KASSACYINY 


XIĘSTWA JVARSZAW SKIEGO. 


> W sprawie Franciszka Lewandowskiego ze Wsi Woli w Poz 
wiecie Orłowskim Departamencie Warszawskim leżącóy, gdzie ósta- 
‘tni mial pobyt swóy w służbie Gaiowego, przy obronie z urzędu - 


U 


=. SR = >= > =% SJ 


ZA >. + 


— usiłowania wyścia z więzienia wymagały zostrzenia kary, nieusku- 
“ tecznienie zaś Sekcyi ciała zabitego zrządzone sprawą samegoż Wi= 


wyznaczonego Mecenasa Antoniego Łabęckiego, czyniącego rekurs 
‘przeciw wyrokowi Sadu Sprawiedliwości Kryminalnéy Departamen- 


tu Warszawskiego i Kaliskiego w dniu czwartym Listopada -tysiąc 


ośmset dziewiątego roku, między urzędem oskarżyciela publicznego 
a skazanym zapadłemu, — przez który tenże Franciszek Lewandow- 


-ski przekonany o spolnictwo rozmyślnego zabóystwa dopełnionego ` 
| ma” osobie Jaria Budnego wlościanina ze Wsi Grabowa w powiecie 


Orłowskim; gdy przytóm różne przez niego dokonane kradzieże i 


mowaycy (który zwłoki zagrzehał, i dlugo tail występek) do zmniej= 
szenia tćyże kary, silnie przyłożyć się nie mogło; stosownie do §. 843. 
tyt XX- części. Prawa powszechnego Pruskiego , 1 przepisów :přa= 


` wa Seymowego 18. Marca 1809. r. w umiarkowaniu śrzedniego sto* 
pnia kary —na lat piętnaście od dnia wyroku do taczek z przyku= - 


, 


$ 


= 


ciem do nich, w ochydnym ubiorze, z głową wzdłuż i poprzek prze= 


_ goloną, -tudzież na zawieszenie W używaniu praw cywilnych przeż 
- cały ciąg kary, skazanym został; ` > SRR AZ 
-Maiąc sobie ze strony osądzonego uczyniony wniosek ;— s 


że Wyrok ten zapadl przeciw wyrażnemu prawu; ; 


—- “Gdy Sąd do przypatku w roku tysiącznymi ośmsetnym siod=- 


- mym zdarzonego według ustawy Kommissyi Rządzącćy winien 
byl stosować prawa Polskie, Konstytucya zaś 1550. roku 

skazuie Mężobóycę naywięcóy na karę siedzenia rok i sześć 
niedziel niżey in fando. 4 


że zatóm na mocy Artykulu 10. pod liczbą 1. organizacyi Kassacyi- 


néy, wspomniońy wyrok skassowanym bydź winien; 
Pó wysłuchaniu Rapportu. Kommisyi Podań i Instrukcyi; 


K oraz wniosków Królewskiego przy Šądzie swoim Prokura- 


- tora, który przywiedziony przez. stronę powód rekursu za 
/ niedostateczny Uznaiąc, wnosi. z urzędu, > 


o 5 . . 


iż Sąd wyrokuiący popelnił nadużycie władzy i obrazę prawya. 


Kiedy rozsądzaiąc przypadek w roku tysiącznym ośmsetnym 


siódmym zdarzony, do kary z prawa Pruskiego czerpanćy  przy= 


łączył karę zawieszenia Praw cywilnych, poźnićy, bo BE: W 
k = o/o roku: 


> 0 p 


roku tysiącznym ośmsetnym dziowiątym, prawem Seymowóm pod 
tytulem zmiżany w prawodawstwie Krymunalnćm, ustanowioną; 

i Sąd Kassacjyi ny : 

Co do powodu- rekursu przeż stronę přzywiedzionego; 
oS zwazywszy s > Rag 

< że Konstytucya 1550. ï. pod żadnym względem. do obecnego 
przypadku stosowaną „bydź nie może gdy późnieysze ustawy, a mia- 
nowicie prawo tysiąc siedemset sżeśćdziesiątego osmięgo roku co inne= 
go wcale w tym przedmiocie rożrżądza;==że řodzay zbrodni skaza- 


. 


- nego nić iest w prawach Polskich, ani tak wyraźnie przewidzianym, 


ani tak ściśle oznaczońym ; — że. żatćm Sąd wyrokuiący mógł w myśl - 
przywiedziohćy ustawy Komimissyi Rządzącćy użyć prawa Pruskiego; 
-_ ago do wniosków ż drzędu Królewskiego Prokuratora 
O We A Woo = 


© dż Šad Sprawiedliwości Kryminaliey wyżéy wymieniony, po- 

Ïacżaiąc karę piętnasfoletniego do tacżek przykucia; z zawieszenięm i 
pray cywilnych; stosownie do ustawy Seymowćy ośmnastego Marca ` 
tysiąc ośmsct dziewiątego roku (Art. XIE 1 XVIII) rozciągał wrze- 
czy samćy łagodnieyszą karę od tey którą mógł podług praw zeszłego 
Rządu wynuerzyćj= kk ; : a" PA 
" Rókurs skazanego Franciszka Lewandowskiego w dniuośmna= `- 


„stym miesiąca VWVrześnia roku tysiąc ośmset dziewiątego zaniesiony: 


odrzuca— mocą ninieyszego wyroku. — KZ 
s > (podpisano) STA: POTOCKI, P: S.K. 
"Wydrukować ARESE(ED,) | 
FELIX KOBIENSKI RB. Osiński, Pisarz. 


s *Minister Sprawiedliwości. 
3 Z - Wz 


x 


Zgodno z Oryginatem 
- Antoni Joneman 

(L. S.) Sekretarz Jeneralny = A ; 
„Ministerii Sprawiedliwości. REA "0 


